JUSTICA ELEITORAL
001° ZONA ELEITORAL DE JOAO PESSOA PB

REPRESENTAGAO (11541) N° 0600090-59.2024.6.15.0076 / 0012 ZONA ELEITORAL DE JOAO PESSOA PB

REPRESENTANTE: CICERO DE LUCENA FILHO, ELEICAO 2024 CICERO DE LUCENA FILHO PREFEITO

Advogados do(a) REPRESENTANTE: WALTER DE AGRA JUNIOR - PB8682, LARISSA CAMARA DA FONSECA BELMONT - PB19353
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LARISSA CAMARA DA FONSECA BELMONT - PB19353

REPRESENTADO: GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA.

DECISAO

Trata-se de REPRESENTACAO ELEITORAL, com pedido de tutela de urgéncia, proposta por COLIGACAO JOAO PESSOA NO CAMINHO CERTO
(PP / PDT / AVANTE /SOLIDARIEDADE / MOBILIZA / DC / AGIR / PSD / REPUBLICANOS / PSB)- DRAP n° 0600288-35.2024.6.15.0064, e CICERO
LUCENA FILHO, prefeito de Jodo Pessoa-PB e candidato a reelei¢cdo, em face em face da GOOGLE BRASIL

INTERNET LTDA, BRENDA CRUZ SILVA MONTEE e ROSECLIEA DA SILVA FEITOSA, todas qualificadas na exordial (id. 1226879919) e na
peticdo de emenda a inicial (id.122699447), sustentado em linhas gerais que:

a) “A Representada, Google Brasil Internet Ltda., em seu banco de dados recebeu video que encontra-se em regime de viralizacdo
com conteudo difamatdério, caluniador e em fragrante desinformacéo a sociedade paraibana;

b) A conta inscrita em 05 de setembro de 2024 ¢ denominada JOAO PESSOA LIVRE com o seguinte endereco:
www.youtube.com/@]JodoPessoaLivre;]

c) A conta inscrita em 05 de setembro de 2024 é denominada JOAO PESSOA LIVRE com o seguinte enderego:
www.youtube.com/@]JodoPessoalivre (...);

c) O video é permeado de montagens e truncagens colocando informag¢des mentirosos e muitas delas desconexas. Fato que vem
degradando substancialmente a imagem do Representante, diante de desinformacéo;

d) A postagem objeto desta Representagdo atingiu milhares de cidaddos de Jodo Pessoa - PB, o que evidencia o potencial danoso
da propaganda irregular difundida;

e) A noticia inveridica é notéria, porque a administracdo de Cicero de Lucena Filho ndo “é marcada por corrupcéo e escandalo”,
da mesma forma que é inverdade a informacdo de que a “Policia Federal tenha revelado esquema criminoso vinculando Cicero
Lucena a facgédo criminosa ‘Nova Okaida’;

f) Por fim, também é mentira de que a Filha do Representando seja vinculada a fac¢do criminosa, tanto que juntamos todas as
certiddes;

g) Assim, o video divulgado amplamente pelo Site Representado através de banco de dados que consta pagina anénima (Jodo
Pessoa Livre) é sabidamente inveridica o que atrai a propositura da presente Representacéo Eleitoral;

h) O conteudo da noticia é propaganda irregular negativa por disseminar conteudo inveridico, contribuindo para o processo de
desinformacdo, levando a comunidade a descrer da possibilidade de concorréncia do autor as eleicdes municipais que se
avizinham.”

Na peticdo de emenda a inicial (id.122699447), alegam que em pesquisa realizada pelaempresa META, perceberam que existem dois CPF’s
sendo usados para impulsionarem as publicacdes degradantes e humilhantes contra o representante e sua familia, ns. CPF n°® 189.955.997-
31 e 069.501.073-58, de titularidade de BRENDA CRUZ SILVA MONTE e ROSECLIEA DA SILVA FEITOSA, respectivamente.

Requereram tutela provisdria de urgéncia para a imediata remocao das publicacGes questionadas constantes nos seguintes links:

https://www.facebook.com/ads/library/?
active_status=active&ad_type=all&country=BR&id=517184094582287&media_type=all&search_type=page&view_all page_id=3395365:

https://www.facebook.com/ads/library/?id=517184094582287; https://www.facebook.com/ads/library/?id=713947050909652,
https://www.facebook.com/ads/library/?id=3661259630799767; https://www.facebook.com/ads/library/?id=1692247864895645

https://www.facebook.com/ads/library/?id=822721186511662

https://www.youtube.com/watch?v=Na4HdmbOm6w&t=1s

https://www.youtube.com/watch?v=Na4HdmbOm6éw&t=1s


http://www.youtube.com/@Jo%C3%A3oPessoaLivre
http://www.youtube.com/@Jo%C3%A3oPessoaLivre
https://www.facebook.com/ads/library/?id=517184094582287
https://www.facebook.com/ads/library/?id=713947050909652
https://www.facebook.com/ads/library/?id=3661259630799767
https://www.youtube.com/watch?v=Na4Hdmb0m6w&t=1s

E o relatério.

DECIDO

A teor do artigo 300 do CPC/2015 e a jurisprudéncia do TSE, a tutela proviséria de urgéncia serd concedida caso o magistrado, ainda que em
juizo sumadrio, verifique a plausibilidade da pretensdo (probabilidade de éxito), aliada a comprovagdo do risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo reparacdo que, em Ultima andlise, revele-se concreto e real.

Eis o conteudo impugnado:
“Cicero Lucena. A verdade sobria por trds do prefeito de Jodo Pessoa.

Em 2005 Cicero foi preso pela policia federal por fraude em licitaces desde entfo sua administracdo é marcada por corrupgdo e
escandalos.

A policia federal revelou um esquema criminoso envolvendo Cicero e a Fac¢do ‘Nova Okaida’. Foram expedido 7 (sete) mandados de
priséo e 11 (onze) de busca e apreensao.

Quem esta realmente no comando de Jodo Pessoa?
Janine Lucena, filha do prefeito e secretdria executiva de saude da prefeitura, também € alvo da operacéo.
Agora pensa comigo!

A Facgdo ‘Nova Okaida’ tem envolvimento direto com a Secretaria de Saude, onde a Secretdria de Saude é Janine, filha de Cicero
Lucena, ela esta sendo alvo de investigagdo por receber ligacdes de dentro das cadeia, de chefes da faccéo.

Eu pergunto novamente: Quem esta no comando de Jodo Pessoa?

O problema de Jodo Pessoa vai muito além de um simples caso de corrupcdo de politicos, nossa cidade estd sendo comanda por
criminosos extremamente perigosos.

Até quando?”

Consoante entendimento do Tribunal Superior Eleitoral, “a livre circulacdo de pensamentos, opinides e criticas visam a fortalecer o Estado
Democratico de Direito e a democratizacdo do debate no ambiente eleitoral, de modo que a intervencdo desta JUSTICA ESPECIALIZADA,
restringe-se ao minimo necessario em face da liberdade de expressdo. Ou seja, a sua atuacdo deve coibir préticas abusivas ou divulgacao
de noticias falsas, de modo a proteger a honra dos candidatos e garantir o livre exercicio do voto” (AgR-REspe n° 0600396-74/SE, rel. Min.
Alexandre de Moraes, DJe de 21.3.2022 — destaquei).

por propaganda eleitoral negativa, no caso de a mensagem divulgada ofender a honra ou a imagem do candidato, dos partidos ou
coligacdes, ou divulgar fatos sabidamente inveridicos (RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 060027662, Acérdédo, Relator(a) Min. Benedito
Gongalves, Publicacdo: DJE - Didrio da justica eletronico, Tomo 84, Data 10/05/2022).”

Em relacéo a esse tipo de conteudo, a legislacdo eleitoral ndo deixa margem a duvidas, confira-se:
Estabelece, a Res. TSE N° 23.714/2022, em seu art. 2°, §1°:

“Art. 2° E vedada, nos termos do Cédigo Eleitoral, a divulgaciio ou compartilhamento de fatos sabidamente inveridicos ou
gravemente descontextualizados que atinjam a integridade do processo eleitoral, inclusive os processos de votacao,
apuracao e totalizacao de votos.

§ 1° Verificada a hipétese prevista no caput, o Tribunal Superior Eleitoral, em decisio fundamentada, determinara as
plataformas a imediata remocdo da URL, URI ou URN, sob pena de multa de R$ 100.000,00 (cem mil reais) a R$ 150.000,00
(cem e cinquenta mil reais) por hora de descumprimento, a contar do término da segunda hora apds o recebimento da
notificacao.

No caso, percebe-se a plausibilidade da tese dos representantes de que as postagens nos perfis nas redes sociais divulgam fato
reconhecidamente inveridico e descontextualizados apto a gerar desinformacdo e atingir a integridade do processo eleitoral, ofendendo
gravemente a imagem do candidato representante, especificamente, quando diz que “A policia federal revelou um esquema criminoso
envolvendo Cicero e a Faccao ‘Nova Okaida”, o que ndo corresponde com o que veiculado na mida, conforme se vé da matéria veiculada
no G1(https://gl.globo.com/pb/paraiba/noticia/2024/05/03/operacao-mandare-entenda-investigacao-que-apura-relacao-entre-grupo-
criminoso-e-orgaos-publicos-de-joao-pessoa.ghtml).

Ademais, trata-se de um investigagdo na fase inicial ndo contra a pessoa do representante, mas de terceiros.

Segundo o TSE, somente é legitima a utilizagdo, contra outros concorrentes, de adjetivos cuja significacdo técnica insinue eventual prética
de crime, se e quando houver condenacéo judicial especifica, ou, ao menos, acusacdo formal nesse sentido, e, ainda, que a imputacéo de
que o candidato e sua familia sdo ligados a “assassinos de aluguel”, “milicianos”, “bandidos”, dissociada de qualquer lastro fatico que
permita a construcdo da respectiva narrativa, ja que inexistem acusac¢es formais nesse sentido, muito menos decisdes condenatdrias,
desatende a métrica fixada por esta Corte Superior para as eleicdes de 2022. RECURSO NO DIREITO DE RESPOSTA N° 0601508-
54.2022.6.00.0000 - BRASILIA — DISTRITO FEDERAL. Relatora: Ministra Maria Claudia Bucchianeri. Brasilia, 24 de outubro de 2022.

Logo, na minha o6tica, estdo preenchidos os requisitos para o deferimento da tutela de urgéncia com base na legislacdo vigente.
E dizer, a veiculagdo da mensagem inveridica demonstra, de plano, a plausibilidade do direito sustentado nesta representagéo.

Por outro giro, o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo é evidenciado pela possibilidade de acesso as postagens por um
numero cada vez maior de pessoas, 0 que acarreta propagacdo da ofensa a honra e a imagem do candidato.

Assim, pelo exposto, presentes os pressupostos do perigo da demora e da comprovacédo da plausibilidade juridica, nos termos do § 1°-B do
art. 17 da Resolucdo n. 23.608/2019 do Tribunal Superior Eleitoral, DEFIRO a tutela provisdria de urgéncia, para que sejam removidos 0s
videos indicados nos seguintes enderecos eletronicos:



https://www.facebook.com/ads/library/?
active_status=active&ad_type=all&country=BR&id=517184094582287&media_type=all&search_type=page&view_all_page_id=33953!

https://www.facebook.com/ads/library/?id=517184094582287; https://www.facebook.com/ads/library/?id=713947050909652,
https://www.facebook.com/ads/library/?id=3661259630799767; https://www.facebook.com/ads/library/?id=1692247864895645

https://www.facebook.com/ads/library/?id=822721186511662

https://www.youtube.com/watch?v=Na4HdmbOm6w&t=1s

https://www.youtube.com/watch?v=Na4HdmbOm6é6w&t=1s

Oficiem-se os provedores de aplicagdo META, GOOGLE DO BRASIL e a HOSTINGER BRASIL HOSPEDAGEM DE SITES LTDA, para
cumprimento da determinacéo judicial de remocdo, no prazo de 24 horas, conforme § 1°-A e §1°-B do art. 17 da Resolucdo n.23.608/2019,
do TSE, sob pena de multa de R$ 100.000,00 (cem mil reais), nos termos da Res. TSE N° 23.714/2022, art. 2°, §1°, devendo este juizo ser
informado acerca das providéncias tomadas, no prazo de 48 horas.

Proceda-se a citagdo das Representadas para, querendo, apresentarem defesas no prazo de 2 (dois) dias (art. 18 da Res. TSE n° 23.608/2019).

Findo o prazo do item anterior, com ou sem defesa, encaminhe-se os autos ao Ministério Publico Eleitoral, para emissdo de parecer no
prazo de 1 (um) dia (art. 19 da Res. TSE n° 23.608/2019).

Publique-se.

Cumpra-se.
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